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Informe de Seguimiento del Graduado o Graduada en
Filología Clásica de la Universidad de Granada

1. ÁMBITO NORMATIVO 

El artículo 27 del Real Decreto 1393/2007, de 29 de octubre, modificado por el Real Decreto 861/2010, de 2 de

julio, por el que se establece la ordenación de las enseñanzas universitarias oficiales, dispone que con la

implantación de las enseñanzas correspondientes a los títulos oficiales, los órganos de evaluación que la Ley de

las comunidades autónomas determinen, llevarán a cabo el seguimiento del cumplimiento del proyecto contenido

en el plan de estudios verificado por el Consejo de Universidades.

La Agencia Andaluza del Conocimiento, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 16/2007, de 3 de diciembre,

Andaluza de la Ciencia y el Conocimiento, tiene atribuidas las competencias de evaluación y acreditación de las

actividades universitarias. Para llevar a cabo el seguimiento de los títulos oficiales, ha establecido los criterios y

directrices necesarios para la valoración del seguimiento que las universidades realizan sobre los títulos.

La Comisión de Seguimiento de rama designada por la Dirección de Evaluación y Acreditación de la Agencia

Andaluza del Conocimiento, formada por expertos nacionales en la materia, que actúan en régimen de

independencia y autonomía, es la competente para evaluar el seguimiento de la implantación de los títulos oficiales

de Andalucía.

2. OBJETO DEL INFORME 

La Universidad de Granada, solicita la evaluación para el seguimiento previo a la renovación de la acreditación del:

ID Ministerio 2501513

Denominación del Título Graduado o Graduada en Filología Clásica

Universidad Universidad de Granada

Centro Facultad de Filosofía y Letras

Rama de Conocimiento Arte y Humanidades

3. CONTENIDO DE LA EVALUACIÓN 

La Comisión específica de seguimiento de la rama correspondiente ha emitido este informe como resultado de la

evaluación del seguimiento de la titulación oficial arriba mencionada. Esta evaluación se ha llevado a cabo

tomando como base el autoinforme de seguimiento del título para las convocatorias 2012/2013 y 2013/2014 y el

procedimiento para el seguimiento establecido por la DEVA.

MOTIVACIÓN 

3.1 VALORACIÓN SOBRE EL PROCESO DE IMPLANTACIÓN DEL TÍTULO 

Satisfactorio
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El Grado en Filología Clásica de la Universidad de Granada comenzó su implantación en el inicio del curso académico

2010/2011, ateniéndose en todo momento al proyecto establecido en la última memoria verificada, cuyo cumplimento se

valora muy positivamente. No se han encontrado dificultades en la puesta en marcha del título, según consta especialmente

en los autoinformes de 2011/2012 y 2012/2013; también en el autoinforme de 2013/2014. Destaca la labor llevada a cabo en

cuanto a las guías docentes, que han sido revisadas por el profesorado para adecuarlas a la práctica real y objetiva de las

asignaturas y han sido supervisadas por la Comisión de Garantía Interna de la Calidad del Grado y aprobadas en los Consejos

de Departamento.

Se han realizado revisiones periódicas del Grado, identificándose mejoras y planificándose acciones de mejora, así como la

ejecución de las mismas. En los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014 son analizadas y explicadas las mejoras realizadas y

previstas. Es analizado el resultado de las mejoras llevadas a cabo.

El sistema interno de garantía de la calidad está correctamente implementado en todos sus aspectos y facetas, gracias a lo

cual permite la obtención de información sobre el Grado de Filología Clásica de la Universidad de Granada, información que

se pone a disposición de la toma de decisiones y mejora y es utilizada con tales propósitos.

3.2 INDICADORES 

Mejorable

Han sido adecuadamente calculados los indicadores cuantitativos establecidos en el documento de la CURSA. Dichos

indicadores son analizados teniendo en cuenta el contexto del título, así como la evolución y tendencia. No consta, sin

embargo, comparación con indicadores externos.

Recomendación: Se recomienda establecer comparaciones de los indicadores del Grado con indicadores externos.

Se identifican indicadores para los diferentes procedimientos establecidos en el Sistema de Garantía de Calidad del Título,

abordándose los aspectos más relevantes en el desarrollo del Grado en Filología Clásica con la consiguiente identificación de

áreas de mejora.

3.3 TRATAMIENTO DE LAS RECOMENDACIONES REALIZADAS EN EL INFORME DE VERIFICACIÓN,

MODIFICACIÓN Y/O SEGUIMIENTO 

RECOMENDACIONES DEL INFORME DE VERIFICACIÓN:

Mejorable

En cuanto a las acciones que atiendan las recomendaciones establecidas en el informe de verificación, hay que indicar que en

el autoinforme de 2012/2013 se expresa lo siguiente: "Las recomendaciones que se hicieron en el informe final de verificación

del título, están siendo atendidas progresivamente y se irán incorporando con el desarrollo del grado y se explicarán (al tiempo

que se evidenciará su utilidad o no) en futuros informes" y en el autoinforme de 2013/2014 se expresa a propósito de dichas

recomendaciones lo siguiente: "Todas las recomendaciones efectuadas están en proceso de ser respondidas". Si bien se

puede apreciar que se han llevado a cabo acciones de carácter parcial para atender e incluso resolver las mencionadas

recomendaciones del informe final de verificación, se ha de considerar que es conveniente que dichas recomendaciones sean

atendidas y resueltas en su totalidad lo antes posible.
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Recomendación: Se indica que las recomendaciones están en proceso de ser respondidas, se recomienda indicar el estado o

las acciones que se están desarrollando para su ejecución.

1. Recomendación: Se recomienda reforzar la descripción de los procedimientos de consultas internos y externos utilizados

para la elaboración del plan de estudios. No se menciona la consulta al alumnado.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

2. Recomendación: Se recomienda redefinir los objetivos generales señalados, ya que unos son demasiado genéricos

(adquisición de conocimientos y competencias pero sin especificar a qué ámbitos profesionales van dirigidas) y otros son

demasiado específicos (orientados únicamente al campo de conocimiento de las lenguas y culturas grecolatinas).

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

3. Recomendación: Las competencias descritas se reducen al ámbito escolar y académico. Se recomienda conectar de forma

más clara dichas competencias con el ejercicio de actividades profesionales concretas, como pueden ser en el ámbito

editorial, de la enseñanza, de la museística, de la investigación u otros, o con la posibilidad de proseguir los estudios en un

nivel de Máster.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

4. Recomendación: Se recomienda definir el perfil del alumnado de nuevo ingreso.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

5. Recomendación: Se recomienda aumentar la optatividad, ya que se considera excesivamente baja y por tanto las

competencias adquiridas a lo largo de los estudios de grado no dan al estudiante una formación lo suficientemente

pluridisciplinar (fundamental para una posible reorientación a nivel de Máster).

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

6. Recomendación: Se recomienda incluir enseñanzas relacionadas con los derechos fundamentales y con los principios de

igualdad de oportunidades y accesibilidad universal de las personas con discapacidad y con los valores propios de una cultura

de la paz y de valores democráticos.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

7. Recomendación: Se recomienda proporcionar información de los convenios de cooperación para favorecer la movilidad del

estudiante y de las posibles ayudas para financiar la movilidad del título.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

8. Recomendación: Se recomienda especificar los mecanismos de seguimiento, evaluación y asignación de créditos, así como

el reconocimiento posterior, tras haber realizado acciones de movilidad.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

9. Recomendación: Se recomienda especificar los mecanismos de apoyo y orientación a todos los estudiantes matriculados en

el título para realizar acciones de movilidad.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.
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10. Recomendación: Se recomienda aportar información sobre el sistema de calificaciones propuesto acorde con la normativa

de la universidad.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

11. Recomendación: Se recomienda especificar el personal de apoyo disponible, su vinculación a la universidad y su

experiencia profesional.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

12. Recomendación: Se recomienda establecer cuáles son las necesidades de profesorado y personal de apoyo necesarios

para llevar a cabo el plan de estudios, número de créditos impartidos, ramas de conocimiento involucradas, número de

estudiantes

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

13. Recomendación: Se recomienda que la adecuación del profesorado y del personal de apoyo se realice poniendo en

conexión los recursos disponibles con los necesarios, para lo que se recomienda que se especifiquen las necesidades de

profesorado y de personal docente de apoyo.

Informe: 09/12/2009

No resuelta.

14. Recomendación: Se recomienda establecer mecanismos para recoger información acerca del cumplimiento de las

metodologías de enseñanza - aprendizaje, coordinación de asignaturas y profesorado... y utilizar esta información para la

revisión y mejora de la enseñanza.

Informe: 09/12/2009

En el autoinforme de 2012/2013 (documento complementario) se indica: "El SGIC de este título recoge las respuestas a estas

recomendaciones".

Resuelta. Ha sido resuelta.

15. Recomendación: Se recomienda establecer un procedimiento para la recogida de la información sobre la satisfacción de

otros colectivos externos, como por ejemplo empleadores, que pueden aportar otro punto de vista de interés para la titulación.

Informe: 09/12/2009

En el autoinforme de 2012/2013 (documento complementario) se indica: "El SGIC de este título recoge las respuestas a estas

recomendaciones".

Resuelta. Ha sido resuelta.

16. Recomendación: Se recomienda establecer un procedimiento específico en caso de extinción de la titulación y facilitar la

información necesaria para salvaguarda de los alumnos en su caso. Sería también recomendable establecer unos umbrales

en cada uno de los criterios que se detallan para una posible extinción.

Informe: 09/12/2009

En el autoinforme de 2012/2013 (documento complementario) se indica: "El SGIC de este título recoge las respuestas a estas

recomendaciones".

Resuelta. Ha sido resuelta.

RECOMENDACIONES DEL INFORME DE MODIFICACIÓN:

No procede. No hay informes de modificación.

RECOMENDACIONES DEL INFORME DE SEGUIMIENTO:

Mejorable
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En general, la valoración de las acciones realizadas para atender las recomendaciones establecidas en el informe de

seguimiento es muy buena, si bien, puesto que se hace a continuación alguna recomendación, se puede valorar como

mejorable, sin que ello quite valor al meritorio trabajo que han llevado y llevan a cabo los órganos individuales y colegiados

responsables del Grado en todos sus aspectos. Hay algunas recomendaciones que han sido señaladas como no atendidas en

la precedente relación de recomendaciones, al no constar la atención a las mismas o al no haber podido sido encontrada en la

documentación general constituida por los autoinformes y por la web del Grado. Hay que añadir que en el autoinforme de

2012/2013 consta una exhaustiva relación de recomendaciones del informe de seguimiento de 2011/2012 con la

correspondiente respuesta de atención a las mismas. Sin embargo, en dicha relación figuran recomendaciones atribuidas al

informe de seguimiento de 2011/2012 que no se encuentran en el mencionado informe de seguimiento o que no ha sido

posible encontrar de manera explícita en el mismo.

Recomendación: se recomienda atender y resolver las recomendaciones del informe de seguimiento pendientes de atención y

resolución.

1. Recomendación: Se indica que se debe incluir en la web del Grado en Filología Clásica la siguiente información: Fecha de

publicación del Título en el BOE. La relación de competencias del título no aparece desagregada del texto de la Memoria.

Información dirigida a estudiantes de nuevo ingreso. Información sobre apoyo y orientación para los estudiantes una vez

matriculados. Información sobre sistema de transferencia y reconocimiento de créditos. Perfil recomendado para alumnado de

nuevo ingreso. Requisitos de acceso y criterios de admisión. Información sobre horarios, aulas y exámenes. Información

específica sobre el personal docente e investigador vinculado a cada asignatura. Criterios y procedimiento específico para el

caso de una posible extinción del título.

Informe: 06/03/2013

Se ha examinado la web de Grado: http://grados.ugr.es/clasica/ y se considera que en general constan las informaciones

indicadas.

Resuelta. Ha sido resuelta.

2. Recomendación: Se recomienda que, para el próximo seguimiento, se aporte un enlace web al sistema completo que

incluya todos los elementos de los procedimientos para una revisión global y una reflexión documentada sobre su

funcionamiento, valorando especialmente la idoneidad de los indicadores utilizados en el sistema y aquellas lagunas

informativas que pudiesen darse con motivo de la eliminación de algunos elementos del Sistema.

Informe: 06/03/2013

En el autoinforme de 2012/2013 (documento complementario) se ofrece el enlace

http://www.ugr.es/~calidadtitulo/autoinf/listadosgc.pdf, en el que se puede encontrar la dirección del sistema completo:

http://www.ugr.es/~calidadtitulo/autoinf/sgc276.pdf

Resuelta. Ha sido resuelta.

3. Recomendación: Se recomienda incluir los resultados de los indicadores:

1.1. Porcentaje de guías docentes publicadas en la web del título.

1.2. Porcentaje de guías, publicadas en la web, elaboradas de acuerdo al procedimiento establecido por la normativa de la

UGR.

1.3 Número de reuniones de coordinación docente realizadas.

Informe: 06/03/2013

Los indicadores señalados en el informe de seguimiento de 2011/2012 se encuentran en el autoinforme de 2012/2013

(documento complementario).

Resuelta. Ha sido resuelta.

4. Recomendación: Aclarar si la puntuación media de 374 ha sido alcanzada en el informe global de titulación emitido en el

marco del programa DOCENTIA-GRANADA. Caso de no haber sido así, sería aconsejable tratar de incorporar (si se dispone

del mismo) el indicador 1.5 Puntuación alcanzada en el informe global de titulación emitido en el marco del programa

DOCENTIA-GRANADA.

Informe: 06/03/2013

No se encuentra en los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014.
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No Atendida. No aparece como atendida.

5. Recomendación: Se recomienda aclarar de dónde se extrae el indicador que señala: "se obtiene una media de 5,5/10 en lo

referente a la coordinación entre docentes".

Informe: 06/03/2013

No se encuentra en los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014.

No Atendida. No aparece como atendida.

6. Recomendación: Sería conveniente poder acceder a todos los informes que se mencionan en los autoinformes y que se

recomienda indicar cómo afecta el programa DOCENTIA - UGR a este procedimiento (procedimiento P.1. para la evaluación y

mejora de la calidad de la enseñanza y del profesorado).

Informe: 06/03/2013

Es atendida en el autoinforme de 2012/2013.

Atendida. Ha sido atendida, pero no resuelta. En el autoinforme de 2012/2013 se indicaba que el programa DOCENCIA aún

no había sido puesto en marcha. En el autoinforme de 2013/2014 no hay referencia al programa DOCENTIA.

7. Recomendación: A propósito de sugerencias y reclamaciones, se recomienda avanzar hacía un canal único de recogida de

SQRFs que permita su control y distribución a los órganos, centros, servicios, etc. que deban gestionarlas y que permita al

Centro y al Título el conocimiento de su gestión. Se recomienda también que la CGIC reflexione sobre los datos ofrecidos y

establezca, si procede, las acciones de mejora correspondientes.

Informe: 06/03/2013

Ha sido atendida en los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014.

Resuelta.

8. Recomendación: Se recomienda que se indique si la evaluación y mejora de la gestión y atención a las sugerencias y

reclamaciones se realizará sobre las variables e indicadores: -Existencia, disponibilidad y accesibilidad de las hojas de

sugerencias o reclamaciones. -Transparencia y claridad del proceso de tramitación de las sugerencias y reclamaciones.

-Tipología y número de incidencias, reclamaciones realizadas. -Número de sugerencias realizadas. -Tiempo medio entre la

recepción y la respuesta.

Informe: 06/03/2013

Ha sido atendida en el autoinforme de 2012/2013 en su remisión al SGC del Grado:

http://www.ugr.es/~calidadtitulo/autoinf/sgc276.pdf

Resuelta.

9. Recomendación: Se recomienda un análisis crítico de los resultados de los indicadores, la inclusión de la tasa de abandono

y la adopción de medidas de mejora que permitan la alineación de los mismos con los objetivos establecidos, de manera que

se asegure la continuidad de los estudios, comparando con indicadores internos y externos.

Informe: 06/03/2013

Ha sido atendida en los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014.

Resuelta. Resuelta en gran medida, si bien quedaría pendiente la comparación con indicadores externos.

10. Recomendación: Se recomienda publicar en la web los resultados de los indicadores.

Informe: 06/03/2013

No consta como atendida en los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014. Se ha intentado buscar su publicación en la web del

Grado, especialmente en la dirección http://grados.ugr.es/clasica/pages/calidad/procedimientos, pero no se ha podido localizar

su publicación.

No Atendida. No aparece como atendida.

11. Recomendación: Se recomienda incorporar al Plan de Mejora, de manera prioritaria, acciones de mejora que faciliten el

alineamiento de los indicadores con las estimaciones de la Memoria.

Informe: 06/03/2013

No consta como atendida No consta como atendida en los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014. No se ha podido tener
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acceso al documento Plan de Mejora del Grado que, según se indica en el autoinforme de 2012/2013, será enviado por el

Vicerrectorado de Garantía de la Calidad.

No Atendida. No aparece como atendida.

12. Recomendación: Entre los órganos implicados en el desarrollo de los procedimientos se sugiere incorporar a los

egresados, así como a los empleadores y otros grupos de interés externos.

Informe: 06/03/2013

Ha sido respondida incluyendo en el SICG lo siguiente: "Esta Comisión contará, cada vez que lo considere necesario, con el

asesoramiento de un agente externo (profesional en ejercicio o representante de otra universidad) y una persona egresada del

título".

Resuelta. Ha sido resuelta.

13. Recomendación: Se consideran adecuados los ajustes realizados en este procedimiento, aun cuando se sugiere mantener

la tasa de abandono inicial, que genera una información muy rica durante el proceso de implantación.

Informe: 06/03/2013

Es respondida en el autoinforme de 2012/2013 y en el de 2013/2014, así como en el Sistema de Garantía de Calidad del

Grado publicado en http://www.ugr.es/~calidadtitulo/autoinf/sgc276.pdf

Resuelta.

14. Recomendación: La descripción de las variables a analizar en el informe del responsable de los programas de movilidad

del centro (p4.08) se corresponde con las variables a analizar en el P 04 del SGIC verificado, siendo más claro que el

modificado. Como en casos anteriores se recomienda mantener el SGIC verificado o, en caso contrario, explicar las razones

que han originado el cambio.

Informe: 06/03/2013

Es respondida en el autoinforme de 2012/2013 (también se incide en ello en el de 2013/2014).

Resuelta.

15. Recomendación: En la descripción de las variables del SGIC modificado, de la misma manera que se relacionan los

aspectos que van a ser valorados en la satisfacción del alumnado se han de relacionar los valorados en relación con el

profesorado y PAS.

Informe: 06/03/2013

Es respondida en el autoinforme de 2012/2013.

Resuelta.

16. Recomendación: Los indicadores propuestos solo hacen referencia a la satisfacción general con el plan de estudios. Si el

"plan de estudios" contiene las variables e indicadores del punto 3 del procedimiento 9.5 del SGIC verificado sería aceptable.

Si no es así, sería más adecuado mantener el Sistema verificado en la Memoria o explicar las razones que han originado el

cambio.

Informe: 06/03/2013

No consta que haya sido respondida en los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014.

No Atendida. No consta que haya sido atendida.

17. Recomendación: El procedimento P.7 del SGIC modificado no establece periodicidad en cuanto a la gestión de

reclamaciones y sugerencias, mientras que el SGIC verificado establece que será semestral. Se sugiere adecuar esta

cuestión.

Informe: 06/03/2013

Se mantiene el procedimiento 7 del SGIC verificado, según se indica en el autoinforme de 2012/2013.

Resuelta.

18. Recomendación: Se recomienda unificar los mecanismos de recogida de información existentes en la UGR estableciendo

una aplicación general de gestión de quejas y sugerencias.

Informe: 06/03/2013
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Ha sido atendida en los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014. También en el Sistema de Garantía de Calidad del Grado

publicado en http://www.ugr.es/~calidadtitulo/autoinf/sgc276.pdf

Resuelta.

3.4 MODIFICACIONES INTRODUCIDAS EN EL PROCESO DE SEGUIMIENTO, NO COMUNICADAS AL

CONSEJO DE UNIVERSIDADES 

Satisfactorio

No se han realizado modificaciones durante la implantación del Plan de Estudios en lo que atañe a dicho plan. Sí las ha

habido en cuanto al Sistema de Garantía de Calidad respecto de los indicadores, obtención de información, cuestionarios,

periodicidad de la memoria y plan de mejora. Son adecuadas y valoradas satisfactoriamente.

1. Modificación: Reducción en el Sistema de Garantía de Calidad y adecuación de las variables e indicadores de todos los

procedimientos pasando de 116 indicadores a 39.

Por indicación del Vicerrectorado de Garantía de la Calidad con la finalidad de que sea más ágil la gestión de la calidad.

Aceptada. Fue informada en el autoinforme de 2011/2012.

2. Modificación: Mejora de algunos instrumentos existentes para la recogida de información y definido otros nuevos: informe

de los indicadores a través del acceso identificado, cuestionarios de satisfacción on-line con contraseña, etc.

Una mayor agilización de la gestión de la calidad.

Aceptada. Fue informada en el autoinforme de 2011/2012.

3. Modificación: Simplificación del procedimiento para el seguimiento, revisión y mejora, eliminando la Memoria de

Seguimiento Bianual.

Una mayor agilización de la gestión de la calidad.

Aceptada. Fue informada en el autoinforme de 2011/2012.

4. Modificación: Aumento de la periodicidad en la elaboración del Plan de Mejora de la titulación pasando de ser anual a

bienal.

Una mayor agilización de la gestión de la calidad.

Aceptada. Fue informada en el autoinforme de 2011/2012.

3.5 PLAN DE MEJORA DEL TÍTULO 

Mejorable

En el autoinforme de 2012/2013 se relacionan y analizan las acciones de mejora puestas en marcha en el curso 2011/2012.

Asimismo, en dicho autoinforme se plantean nuevas acciones de mejora (derivadas del análisis de acciones de mejora llevado

a cabo en el curso 2011/2012) para su inclusión en el Plan de Mejora de 2013/2015. En el autoinforme de 2013/2014 se

presenta una relación (tabla) de acciones de mejora, que incluye todas las acciones propuestas por el Grado en los

autoinformes previos y en el Plan de Mejora de 2011/2013. Sin embargo, dichas relaciones de acciones de mejora no

constituyen propiamente un Plan de Mejora, lo cual se explica por el hecho de que en el autoinforme de 2012/2013 consta lo

siguiente: "Desde el Vicerrectorado para la Garantía de la Calidad se adjuntará el Plan de Mejora de este grado para el bienio:

2011-2013"; no obstante, dicho Plan de Mejora no se encuentra en la documentación disponible para la elaboración del

presente informe de seguimiento.

No es posible inferir de la información sobre las acciones de mejora facilitada en los autoinformes de 2012/2013 y 2013/2014,

al carecer del mencionado Plan de Mejora del que se indica que será adjuntado por el Vicerrectorado de Garantía de la

Calidad, que en dichos autoinformes se encuentran todas las acciones de mejora que constituirían el Plan de Mejora, al existir
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la posibilidad de que del mismo formen parte otras acciones de mejora además de las consignadas.

Por consiguiente, no se ha podido tener en cuenta un Plan de Mejora del Grado en Filología Clásica para comprobar que en él

están planificadas de manera sistemática las acciones correctivas e innovadoras apropiadas a las características del título.

Recomendación: se recomienda adjuntar el Plan de Mejora del Grado en Filología Clásica para el bienio 2011/2013 y, si lo

hubiere, también el Plan de Mejora del Grado en Filología Clásica para el bienio 2013/2015.

 4. CONCLUSIONES DEL INFORME DE SEGUIMIENTO 

La implantación del Título se está llevando a cabo conforme a los criterios de seguimiento establecidos. Se

prestará especial atención a que en futuros procesos de seguimiento del Título se hayan llevado a cabo las

mejoras, las recomendaciones y atendido de forma satisfactoria las deficiencias indicadas en el presente informe.

En Córdoba, a 27 de enero de 2015

LA COMISIÓN DE SEGUIMIENTO DE ARTE Y HUMANIDADES


