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De acuerdo con la Directrices de la Universidad de Granada sobre el desarrollo de la materia “Trabajo Fin de Grado” de sus titulos
de Grado (NCG69/10). La Comision Evaluadora, emite el siguiente informe, tras la defensa pablica del mismo.

Convocatoria:

Estudiante

Titulo del trabajo

Rigor cientifi

co y metodoldgico del trabajo realizado 30% (3 puntos) segun modalidad de TFG:

TRABAJO Puntuacion
INTRODUCCIONE | Aspectos a valorar
OBJETIVOS Se ha fundamentado la importancia y relevancia del tema tratado

De 0a0,5 puntos

Se plantea el tema tratado de forma clara y ordenada, concatenando ideas de forma coherente.

La bibliografia empleada en la introduccion es pertinente, actual y variada

Los objetivos estan en consonancia con el problema de estudio y responden a la pregunta de investigacion
Los objetivos estan elaborados en términos especificos, claros, realistas y evaluables

METODOLOGIA
De 0a0,5 puntos

Aspectos a valorar

Se explica claramente la poblacion de referencia, el contexto de recogida de la informacién y el método de
seleccion de los sujetos. Este es coherente con el objetivo del estudio.

Para los estudios con metodologia cuantitativa se definen operativamente las variables y mediciones que
se realizan en los casos analizados, describiendo los instrumentos y fuentes de datos.

Para los estudios con metodologia cualitativa, se describen los métodos de entrevista y/o observacion para
la recogida de datos.

Se describe como se analizara la informacién obtenida de acuerdo con la naturaleza del estudio de casos.
Se describen los principales aspectos éticos del estudio de casos La metodologia empleada es coherente
con los objetivos y la pregunta de investigacion

RESULTADOS Aspectos a valorar
De 0al punto Se describen resultados para todos los objetivos establecidos en el estudio de los casos
El anélisis de los datos es coherente, adecuado a la naturaleza de los datos analizados y es correcto.
Se muestran todos los datos necesarios para comprobar la calidad y el rigor de los anélisis efectuados
DISCUSION Y Aspectos a valorar
CONCLUSIONES | La discusion contrasta los objetivos iniciales del estudio de casos con los datos obtenidos
De 0a0,5 puntos | Se comparan los resultados conseguidos con los resultados existentes en la literatura, argumentando por
(Los apartados qué existen diferencias, si las hubiese, entre los resultados del estudio presentado y los anteriores

resultados y
discusion/conclusio
nes pueden estar
unidos)

La discusion establece claramente las limitaciones del estudio y que requiere investigaciones adicionales
Las conclusiones responden a los objetivos de la investigacion y a la pregunta planteada en la introduccion
Las conclusiones incluyen elementos de discusion y no replican Gnicamente los resultados

FORMATO
De 0a0,5 puntos

C/ Santander, n.° 1 CP: 52071 Melilla | Tels.: +34 952 698 839
e-mail coordinacion G. Enfermeria: coordinaciondetitulo.ccs.melilla@ugr.es

e-mail coordinacion G. Fisioterapia: coordfisiomelilla@ugr.es

Aspectos a valorar

El resumen esta bien estructurado e incluye los aspectos mas importantes y destacables del trabajo

La redaccion del trabajo es correcta, comprensible y ordenada

La bibliografia se cita en formato normalizado (Vancouver, APA)

Se aportan datos numéricos, tablas y graficos cuando es necesario. Cuando se aportan estos son correctos
y coherentes con el texto.

Se referencian adecuadamente las tablas y graficos que no son de elaboracion propia.
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Presentacion, exposicion y defensa del TFG 30% (3 puntos) del TFG:

FACULTAD DE
CIENCIAS DE LA
SALUD DE MELILLA

CRITERIO A VALORAR

COMENTARIOS

Puntuacion

La presentacion oral ante la Comision Evaluadora
es correcta, comprensible y ordenada, lenguaje
verbal y no verbal, capacidad de transmitir,
concrecion, ...

(DeOal)

En la presentacion grafica ha utilizado
herramientas, formato y contenidos adecuados,
concrecion, composicion 'y orden de las
diapositivas o los apartados del poster, ...

(De0al)

El/La estudiante muestra seguridad y dominio del
tema abordado en la exposicion del trabajo y
respuestas a las preguntas planteadas por la
Comision.

(De0al)

Comentarios de la comisién evaluadora/
Justificacion de la calificacion global

CALIFICACION

Puntuacién del tutor

Puntuacién de comision evaluadora

Calificacion final

Informe del tutor
(10%=1 punto):
(30% =3 puntos):

Adecuacion contenidos a
contenidos formativos

Rigor cientifico y
metodoldgico
(30% = 3 puntos):

Presentacion y defensa
(30% =3 puntos):

Presidente/a:

En Melilla,a de

Secretario/a:
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