Modificaciones del INFORME ANUAL DE LA TITULACIÓN del Grado en Ingeniería Civil respecto al analizado en la Comisión de Garantía de Calidad del 31/10/2012

INFORMES DE LOS RESPONSABLES

Informe sobre la Calidad de la Enseñanza y del Profesorado (P1-01)
· En la incidencia surgida referida a la docencia de la asignatura Org. y Gestión de Empresas Constr. se ha incluido que las primeras clases fueron impartidas por varios profesores del Departamento de forma descoordinada hasta la incorporación del sustituto.
· Se han incluido los resultados de la encuesta de opinión de los estudiantes sobre la actuación docente y una valoración

Informe del responsable de la gestión de las sugerencias y reclamaciones (P7-12)
· Se ha cambiado el nº de sugerencias recibidas (Son consultas en lugar de sugerencias)
· Se han incluidos comentarios similares a los del curso anterior referidos, tanto a la existencia de las hojas de reclamaciones y sugerencias como al proceso de tramitación seguido.

Difusión del Plan de estudios -- Tabla de indicadores (P8-13)
· En el informe sobre la difusión del Plan de estudios se ha incluido el comentario sobre las mismas deficiencias que se constataron en el informe del curso académico anterior, ya que no ha habido variación alguna, referidas a la posibilidad de interacción y la administración técnica de la web

INFORME ANUAL DE LA TITULACIÓN

 IAT: Sobre la actuación docente del profesorado y el desarrollo de la enseñanza
· En la propuesta de mejora de la titulación referida a la PARTICIPACIÓN EN LA COORDINACIÓN PROFESORADO – ALUMNADO se ha incluido el comentario respecto a la falta de un mecanismo regulado de control de la asistencia a clase del profesorado.  En los objetivos de la acción de mejora se hace mención a la puesta en marcha un protocolo de seguimiento y cumplimiento de la actividad docente por parte del profesorado
· Se ha incluido una nueva propuesta de mejora referida a la coordinación de pruebas parciales durante el semestre

IAT: Sobre los resultados académicos
· Se ha eliminado el punto fuerte relacionado con la valoración de la propia Comisión
· Se ha unificado en un punto débil los relacionados con las causas de la disminución de las tasas académicas. 
· En el punto débil referido a la falta de conocimiento previo de los estudiantes al acceder a la titulación se ha incluido el comentario sobre el traslado de esta problemática a los estamentos de la UGR relacionados con el acceso a la Universidad, en concreto a la Coordinación de Relaciones con Centros de Enseñanza Secundaria (CReCES),

IAT: Sobre la satisfacción de los colectivos implicados
· Ha habido modificaciones en la valoración de algún apartado de la encuesta al subsanarse alguna errata del informe (LEER CONCLUSIONES DEL INFORME). 
· Se han incluido como puntos fuertes los apartados valorados positivamente por los sectores con respuestas significativas (Profesorado y PAS) ya que deben prevalecer sobre las del sector alumnado, por la débil participación y significación de sus respuestas.
· Se ha incluido como punto débil, tomando como referencia la opinión del profesorado exclusivamente, el tamaño de los grupos para su adaptación a las nuevas metodologías de enseñanza-aprendizaje.

IAT: Sobre la difusión del Plan de Estudios, su desarrollo y resultados
· Se ha incluido como punto fuerte el nivel de satisfacción de los colectivos implicados respecto a la disponibilidad, accesibilidad y utilidad de la información existente en la WEB, así como a las características técnicas del espacio de difusión (WEB) del título.
· Se ha incluido un punto débil relacionado con la información difundida y las características técnicas del espacio de difusión, haciendo mención en los objetivos de la acción de mejora a las acciones que se incluyeron el curso anterior en el Plan de Mejora de la Titulación y que aún no se han cumplido.

OBSERVACIONES:
· Se han valorado los “niveles de logro” que estaban en blanco
